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• SqUs les auspices et I'encouragement de noire Eminent collogue 
Blaserna, j’ai demands I’hospitalit^ h la classe des sciences physi- 
ques, ayant aujourd’hui a vous parler (et je vous en indiquerai 
plus loin le motif) des opinions philosophiques de Darwin, telles 
qu’elles evoluferent sous I’influence de ses doctrines naturelles. 

La pens6e d’un savant iltustre est un pohjMre admirable, dont les 
faces se corespondent en de rythmiques accords, spaciatement 
celles qui redetent ses doctrines sur la nature et sur la divinild. Et 
il n’estpas permis de s’etonner si elles varient ensemble par I’etret 
d’une avidente correlation, comme cela s’est produit dans la grande 
amedont je voudrais aujourd'hui rechercher les secrets les plus 
recules et les plus sacres. 

Lors de mon discours academique Science et Foi (2), qui eut Thon- 
neur de mettre en rumeur le camp des croyanls intoleranis et celui 
des savants exclusifs, on me 8t, entre autres, Tobjection devoir 
grandi artificiellement, dans les consciences et dans les inslitu- 
tions, la t^che de la religion, 

J’avais dit que Darwin aait un croyant, et que trop de negations 
etranges ^taient issues de ses doctrines. J'aurais dd dire suivant 
certains critiques, que Darwin dlait un athk, ou, suivant d’autres 
\magndstique, et on m’a fait observer que dans les dernieres Edi- 
tions de son livre, magnum sur VOrigine des espkes, il avait 
faitdisparaitre I’invocation au CrEateur, sonore comme la strophe 
ame d’un hymne. ^ 

Alors, ainsi qu’il Etail de mon devoir envers cette illustre Aca- 
dEmie, j’eus le dEsir d'examiner a fond VMution de la pensee 
phdosophigue du grand naturaliste, avec plus de soin encore et de 
sErEnitE, avec ce respect qu’il faut mettre k Etudier le mystEre 
des consciences superieures qui, pour employer les paroles de 

(t) Nous somraos heureus do publier co discoura que M Luzzatfi a „ 

* 'en>«rcious fillustre oompaunifot 

(2) Ce discours a 6te imprioie dans la Nuova AntolooiJ^^^ ^ 

traduit en frangais par M. Eugene Rostand, fut publii dans^la ft 

dans la Revue chretienne, ete.rete. ^ ® Reforme sociale. 
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GiBthe, rendent plus manifeste I’essence divine, immanente dans 
I’humanite. 

J’aurais dit vrai si mes affirmalions s’arretaient a Texamen de 
I’lEuvre principale ^ laquelle je m’etais attache. VOrigine des 
especes fut publiee soigneusement par Darwin en six editions; la 
premiere est du 24 novembre 1859, la sixieme el derniere de Jan- 
vier 1872. Dans les six editions, au commencement du livre, on 
Irouve les citations philosophiqaes et religieuses de Whewell, de 
Butler et de Bacon. 

Le passage de Whewell, dans son Bridgetvater Treatise^ est ainsi 
concu : Quant au monde materiel, nous pouvons avancer au moins 
jusqu’a cette conclusion que les evenements n’y >ont pas Teffet 
d’une intervention insolite de la puissance divine, s’exercant a 
I’occasion de chaque fait particulier, mais derivent de lois gene- 
rates et fixes ». 

Butler, dans VAnalogie de la rdigion revelee^ donne cette defini- 
tion ; u La seule signification vraiment precise du mot naturel est 
celle de dMermine, fixe^ stable; ainsi ce qui est naturel exige et pre- 
suppose une puissance intelligente pour le rendre tel, pour se pro- 
duire continuellement ou par periodes, au lieu que ce qui est sur- 
naturel ou produit une seule fois ». 

Enfin Bacon, dans VAvancement du savoir^ fournit a Darwin la 
troisieme epigraphe : « Que personne ne s’appuie sur I’idee mal 
comprise d’ une temperance ou d’une moderation mal employee 
pour penser ou soutenir qu’on puisse alter trop loin et devenir Irop 
savant dans I’dtude du livre de la parole de Dieu ou du livre des 
oeuvres de Dieu, c’est-a-dire en religion et en philosophic; mais 
que chacun fasse tous ses efforts pour progresser sans fin dans 
Tune et dans I’autre, et pour tirer profit de toutes les deux ». 

Dans toutes ces citations, qui n’ont jamais ete supprimees de 
son grand ouvrage, eclate I’idee d’un ordre qui opere sur la nature 
par des lois fixes, constantes, jaillil le desir de mediter infiniment 
sur la parole et sur les oeuvres de Dieu, aliment perpetuel de ia 
vraie science. 

Ici, la pen see de Darwin s’allie avec le magistere supreme d’un 
createur conscient et intelligent. Et dans toutes les editions de son 
oeuvre, conlemplant dans un final splendide les decouvertes sur 
I’origine et sur les variations des especes, il concluait, sortantde 
la rigueur des paroles mesurees : « C’est ainsi que de la guerre 
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naturelie, de la faim et de la mort, derive le plus admirable effet 
qui se puisse concevoir, la formation lente des ^tres superieurs. II 
y a de la grandeur dans une telle maniere d’envisagcr la vie et ses 
multiples puissances, animant depiiis l origine quelques rares 
formes ou une forme unique, par un souffle du Createur. Et, 
tandis que notre plan^te a continue de decrire ses cycles eternels 
suivant les lois fixes de la gravitation, d’un si faible commence- 
ment sortaient des formes sans nombre qui, toujours plus belles, 
toujours plus merveilleuses, se sent developpees et se develop- 
peront par une evolution sans fin ». 

Voila ce qu’on lit, meme dans la sixi^me edition, et le lexte 
anglais apparait plus orthodoxe encore, si Ton pent s’exprimer 
ainsi, car il pjile de la vie qui « have been originally breathed by the 
Creator into a ftw forms or into one ». On croirait entendre la voix du 
Psalmiste; dans les paroles de Darwin, une creation tout aussi 
admirable raconte les gloires du Createur. 

Jusque dans Touvrage sur rOrigine de Vhomme, public en 1871, 
alors que s’eteignait le flambeau du theiste et que commengait I 
poindre I agnostique, il adinet que « Fidee d’un bienfaisant et uni- 
« versel Createur de I’univers ne semble croUre dans I’esprit de 
« Thomme que lorsqu’il s’est 41eve par une longue et continuelle 
« culture ». Il s’efforce de d^fendre ses conclusions si hardies et si 
humbles, suivant lesquelles nous pouvons reconnaitre a travers la 
sombre obscurite du pass6 dans un animal aquatique pourvu de 
branchies, avec les deux sexes reunis dans le m^me individu 
notre tres lointain et premier aieul, theorie qui pour la beauts 
ideale de I’espece humaine n’est pas encore prouvee, et ces con- 
clusions ne lui semblent pas irrUigieuses, « Pourquoi, demande-t-il, 
serait-il plus irreligieux d’expliquer Forigine de Thomme comme 
d’une espece distincte, qui descend de quelque forme plus infime 
par la loi des variations et de la selection naturelle, que d’expli- 
quer la naissance de Findividu par les lois de la reproduction 
ordinaire? La naissance de Fespece et celle de Findividu sont 
egalement des parlies de celte grande chaine d’evdnements que 
nos esprits refusent d’accepter comme Feffet de Faveugle hasard. » 
Voil^ qui est parfaxt, dirons-nous pour ces dernieres considera- 
tions essentielles: done, h Faveugle hasard Fintelligence humaine 
oppose un ordre naturel, une pliilosophie naturelle, un esprit 
organisateup I ^ 
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Mais, de notre temps, on cherche dans les correspondances pri- 
vees, dans les confidences in times, dans les entretiens expansifs, 
Tessencede I’ame des grands hommes; onia scrute fibre par fibre, 
on en veut cueilUr ia racine de laracine, le temperament naturel. 

Aujourd’hui, par rautobiographie et par ies lettres de Darwin 
publiees en trois parties par son fils Francois (1) en qui la vertu 
scientifique est descendne dutronc aux raineaux, par le court epi- 
logue d’un volume, par plusieurs aiitres sources, pures ou interes- 
sees, nous pouvons mieux connaitre les idees philosophiques du 
grand naturaliste. Gependant, il ne fautpas s’elorner si les narra- 
teurs, se plagant a un point de vue religieux ou irreligieux, font 
tout leup possible pour I’attirer dans leur orbite. Ghacun desire se 
fortifier de I’autorite d’une si illuslre opinion. II nous plait d'en 
donner quelqae preuve qui ne soit point inutile et qui se relie 
strictement k notre sujet. 

La reponse de Darwin, dans une lettre du 5 juin 1879^ un jeune 
6tudiant d’lena qui lui avail demande ses idees sur I’ordre divia et 
sur la facon dont il les raltachail aux nouvelles doclrines de ia 
genese des especes, emu I I’Angleterre croyanle, c’esl-§.-dire presque 
lout enliere cette nation qui veul ses grands hommes fideles au 
Dieu des anc^tres. Ingleby, dans V Academy^ declara fausse la tra- 
duction allemande de cette lettre publiee par Haeckel, interpretant 
ainsi la pens^e de Darwin : « Je ne crois pas que Jamais ait existe 
« une revelation pour ce qui regarde la vie future ». Mais Haeckel 
fut heureux, bien enlendu, de pouvoir envoyer le texte exact 
anglais, qui disait en termes clairs : c La science n’a rien k faire 
« avec le Christ; quant a moi, je ne crois pas que jamais aitete 
« eiahlie une revelation. Quant a la vie future, chacun peut juger 
« par soi-meme le conflit de vagues probabilUes ». Les journaux 
anglais, deux exceptes, se garderent bien de rectifier, Tesprit 
anglican avec son etroitesse arrivant lui aussi plus d’une fuis, a 
travers la liberte, a une espece Index des idees interdites. Et ainsi, 
si les croyanls cherchaient a attenuer I’infiddlite de Darwin au 
regard du christianisme, ou au moins du pur theisme, les materia- 
lisles, les panth6istes, les Democrites qui attribuent le monde au 

(l) T/ie Life and Letters of Charles Darwm including an autobiographicai 
chapter. Edited by his sou, Francis Darwin (H voluKies), London, 1887 
(John Murray). Cette oeuvre a ete reduite en un volume par le meme, 1892 
(Murray). 
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hasard, faisaient tout leur possible pour raccroitre. Biichner et 
Aveling se mirent a visiter Termite de Down, dans sa pacifique 
residence champetre. Aveling, intimement lie avec Karl Marx et 
occupe a appliqiier ii Thisloire ia lulte pour la vie que Darwin avail 
decouverte dans la nature, publia une conversation, apres 1a mort 
de Darwin, en 1883, dans un opuscule intitule T/ie religious views of 
Charles Darwin. 

Aveling, alhee, exultait de demontrer que V agnostidsme Aq Darwin 
etait en pratique Tequivalent d.e son atheisme. Mais Francois Darwin, 
qui certainement n’a de prejuges d’aucune espece, declare exage- 
r6es les deductions et les argumentations d’Aveling. Aveling et 
Biichner s’insurgeaient pour combattre contre Dieu, au lieu que 
Darwin, qui, dans sajeunesse, avail ete un ardent propagateur du 
Christianisme, n’entreprit jamais de r^pandre avec une joie cruelle 
les idees irreligieuses. 

Les savants qui, obeissant k leurs intimes convictions, cessent 
de croire, abandonnant le Dieu de leurs peres, sont tristes, soupi- 
rent apres la foi ingenue de leurs premieres annees, et n’ont pas 
ies iemeraires jactances d’Aveling ou de Biichner. 

La verile est que Darwin hesilait dans les moments oii, non par 
choix spontane, mais sous la contrainte des indiscretions d’aulrui, 
il raisonnait sur la divinite. Jamais, je pourrais le prouver, il ne 
prit Tinitialive de discours pareils. Si Aveling le trouva dans une 
attitude agnostique aussi resolue, le due d’Argyll nous a donne un 
recit bien different. 

Conversant avec Darwin sur la fertilisation des orchidees.^ sur des 
lombrics, sur d’autres etudes qui revelent des adaptations et des 
plans merveilleux dans la nature, il fit la remarque qiTil n’etait 
pas possible de penser a tout cela sans reconnaitre les effets et 
Texpression d’une intelligence superieiire. Le due d’Argyll, un 
savant incapable par sa candeur d’alterer la verite, declare qu’il 
n’oubliera jamais la reponse de Darwin. Fixant aust^rement le 
due, il r^pondit : Oiii^ oui^ cette pensee souvent m''a assailli avec une 
force tres puissante; mais d'autres fois (et il hochait sa t^te inclin^e) 
cette pensee se dissipe. 

De m^me, repondant amiss Wedgwood, il all6guait son incom- 
petence en melaphysique pour la suivre dans des raisonnements 
philosophiques et religieux, concluant que Tesprit se refuse a 
concevoir notre univers, tel qu’il est, sans un ordre, sans un 
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dessein, mais que plus il y pensail, moins il pouvait en recueilUr 
ia demonstration. 

Il flottait, il floUait dans la grande mer de Tetre ; tantdt il tirait 
le monde du hasard, tantdt d’un dessein createur : c’est ce qui 
arrive, et ce n’est point rare, aux esprits superieurs. Goethe, resu- 
mant ainsi ses idees, repondait son eleve de predilection qui 
rinterrogeait sur sa foi religieuse : « Quand je pense k Tart, je 
suis pai'en; en face du probleme de la nature, je me sens pan- 
theiste; et quand je medite sur le principe moral, je retourne a 
Tantique Dieu de nos peres ». Il avail besoin de toutes ces notes 
dans ieur variete sublime pour exprimer tout ce qui s'agitait dans 
son intelligence olympienne. Et en verity, qui peut se vanter d*une 
coherence ahsolue dans la solution de ces redoutables problemes k 
travers toutes les heures de sa journee terrestre, k travers les 
phases diverses de la vie scientifiqueM morale? 

Les doutes eleves de Goetlie, de Darwin et de semblables esprits 
elus doivent avoir aux regards de Dieu plus de prix que la foi 
indifferente de ce vulgaire qui accepte, sans benefice d’inventaire, 
la religion des aieux. 

Mais, pour revenir k Darwin, duquel je ne me suis pas eioigne 
avec ces episodes qui convergent a lui, il me semble que Ton peut 
resumer a grands traits, corame je vais le faire, les phases traver- 
sees par sa pensee philosophique et religieuse. 

Jeune, a rUniversile de Cambridge, incite par son pere, il etait 
pret a endosser Thabit ecclesiastique, k devenir un clergyman. Il 
demanda du temps pour y reflechir, parce que, toujours sincere, 
il n’ avail pas la certitude de croire a tous les dogmes de TEglise 
d’Angleterre. 

Il lisait avec delice les livres religieux de Pearson et de Paley ; 
les ouvrages de ce dernier sur les preuves du christianisme, sur le 
dessein divin du monde, lui procuraient le meme plaisir que T6tude 
de la geomdtrie d’Euclide. 

A bord du Beagle^ lorsqu’il part a vingt-deux ans pour ses 
grandes explorations scientifiques, il est encore orthodoxe ; plu- 
sieurs officiers, quoique croyants eux aussi, souriaient de sa fer- 
veur a invoquer la Bible comme Tautorite infaillible en morale. 
Peu ^ peu il abandonne I’Ancien Testament, la foi aux miracles ; le 
dernier livre dont il se detache est I’Evangile. Il restait encore 
Ih^iste ; mais combien different de celui qui, au milieu de la gran- 
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dear des forets bresilienneSj adorait en silence la majeste de Dieu! 

Puis, I’inexorable investigateur osera faire I’analyse de ce senti- 
ment plein de mysteres celestes, et il se persuadera que ce senti- 
ment ressemble an sens du sublime, aux effets d'une grande mu- 
sique... 

li trouve intolerable la pensee que I’espece humaine, qui dans 
l*avenir sera plus parfaite encore, doit s’aneantir comme tous les 
autres etres vivants, et que puisse etre fils du hasard le merveil- 
leux univers, ou I’homme avec sa faculte creatrice et accumula- 
trice de regarder le passe ou Tavenir... 

Et en pensant a tout cela, il est conduit ^ considerer la necessity 
de I’existence d’une cause premiere, consciente, etil merite d’etre 
appeie un theiste. 

II etait encore tel quand il ecrivait V Origins des Especes. Puis il fut 
assailli par les doutes tragiques ! L’espritmeme de Thomme ema- 
nait d'etres inferieurs pourvus d’ames inferieures... Et le mystere 
du commencement des choses, le souci de i’esprit tourmente par 
des recherches si graves, au lieu de I’agiter, lui reiidaient une 
sorte de serenite philosophique, qui s’apaisa dans un agnosticism 
bienveillant et incertain, lui aussi, non point agressif; son tempe- 
rament intellectuel le detournait de la metaphysique. Ignoramus^ 
etpeut-dtre JgnoraUmusI Et il s’en revenait a examiner la nature, 
avec laquelleil vivait dans les plus intimes confidences. 

Mais, pour eclairer toujours plus ce qui fut la pensee du grand 
naluraliste, une nouvelie source de recherches s’est ouverte apres 
sa mort, et qui est digne de la plus profonde meditation. La femme 
pieuse et intelligente de Romanes a ecrit et public, il y a pen 
d’annees, un volume tres remarquable sur la vie et sur les lettres 
de son mari (i). C'etait une de ces femmes ideates, si frequentes 
en Angleterre, qui eclairent d’un rayonnement intellectuel et d’une 
lumiere d’amour la maison d’un savant. 



Romanes, qui fut lui aussi un puissant naturaliste, quoique 
moms grand que Darwin, le surpasse dans les etudes philosophi- 
ques et religieuses, que Darwin avail abandonnees lorsqu'il s’en- 
fonga dans ses recherches immortelles. Romanes, plein de foi 



pendant les annees de sa jeunesse, comme Darwin, vit sa foi peu 
k peu pMir sous le poids'^dra'pu:^^ doctrines; mais dans les 

" •' , ^ \ 

(1) The Life and Letterd i^^George Ji>h)v%^xanes. Written and edited by his 



wife. New edition. Longmans, 
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derniers temps de sa vie, il revint au christianisme avec une 
ardeur qui I’enflamme et Texalte. Son ame pouvait se comparer ^ 
la rose de notre poete : elle flechit sous Touragan des doctrines 
nouvelles, et puis se releve par I’intime vertu qui la rend sublime. 

Je conterai une autre fois, el a vous-memes, si vous me le 
permeltez, revolution religieuse de cette haute intelligence en 
harmonie avec son evolution scientifique, quand je poursuivrai 
une serie derecherches que j’ai enlreprises sur la pensee philoso- 
phiQUB et religieiise des plus grands naturalistes et astronomes. 

Mais, en attendant, il est bien interessant d’assister, k Taide du 
livre de M"”* Romanes, un des plus beaux et des plus profonds que 
j’aie lus, aux entretiens de ces deux grands esprits, que nous nous 
ennoblissons k ecouter. 

Darwin, toujours sincere et puissant, comme les forces de la 
nature auxquelles il s’etait abandonne, felicita Romanes de son 
livre anonyme paru eu 1876 et intitule : Un examen Candida dv> 
theisme^ veritable charge k fond contre le principe divin, critique la 
plus impitoyable et la plus redoulable que je connaisse, qu il 
ddsavoua et refuta dans les dernieres annees de sa vie. Darwin se 
declare epris de ce travail (1), dont il a lu certaines parties plu- 
sieurs fois sans pouvoir le suivre toujours dans la comprehension 
des termes melaphysiques. 

« Pour ceux qui sont strangers k ces etudes, vous devriez dans 
une nouvelle edition, » dit-il ^ son ami, <t 6claircir la oifTerence 
qu’il y a ^ trailer un sujet au point de vue scienliaque, logique, 
symbolique ou formel. » Mais, comme les esprits candides eux- 
m^mes, quand ils s’appellent Darwin, ont leur fine malice, il ajou- 
tail : « Quant a votre grande conception fondamentale, je desire 
savoir de vous (puisque la reponse serait trop longue par lettre) 
ce que vous sauriez dire 5, un theologien qui argumenterait contre 
elle de la maniere suivante : je vous accorde I’attraction de la 
pesanleur, la persistence de la force (ou la conservation de Tener- 
gie), et une forme unique de la matiere, quoique cette derniere soit 
une grande concession ; et toutefois je soutiens que Dieu peut avoir 
donne de tels attributs k cette force, independamment de sa per- 
sistance, qu’en de certaines conditions elle se developpe ou se 
transforme en lumiere, en couleur, en electricite, en galvanisme, 
peut-^tre en la vie meme. Vous ne pouvez prouver que cette force 

(1) A Candid Examinatiori of Theism, by Physicus, third edition, 1892 (Kegan). 
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(que les physiciens d^fiaissent comme la cause du mouvement) 
devrait inevitablement changer de caraclere dans les conditions 
que je viens d’indiquer. Je soutiens encore que cette matiere, 
quoiqu’elle puisse elre eternelte dans I’avcnir, avail Ote creee par 
Dieu avec les plus merveilleuses affinites, qui la conduisenla cer- 
taines agglomerations bien definies el avec des polarit^s propres 
a s’arranger en beaux crislaux, etc. Vous ne pouvez pas prouvev 
que cetle matiere possede necessairement de lels atlributs. Etc’est 
pour cela qu’il vous manque le droit de pretendre avoir donne la 
demonstration que toutes les lois naturelles descendent necessai- 
rement de la pesanteur, de la conservation de Tenergie, de I'exis- 
tence de la matiere. El si vous m’affirmez qu'une matiere nebu- 
leuse existait depuis Torigine et de toute eternite avec tous ses 
pouvoirs presents k I’etat potenliel, il me semble alors que vous 
tombez dans une petition de principe. Je vous prie d’observer que 
ce n’est pas moij mais un theologian qui argumenterait ainsi, et 
que,moi, je ne pourrais lui repondre. Dans votre etat actuel dHdio- 
t^sme d" esprit {\i etait sur le point de prendre femme), vous rn’en- 
verrez au diable pour vous troubler de mes discours. » 

Romanes lui repond : « Le vrai point est de savoirsi j’ai heureu- 
sement reussi h rendre evident que tons les cas naturels doivent 
rationnellement se presumer decouler de la conservation de I’ener- 
gie. S’il en est ainsi, et que les transmutations d’energie de la cha- 
leur en electricite, etc., prennent toutes leur place en accord avec 
la loi generale, comriie les phenomenes de polarite dans les cris- 
taux, etc., il s’ensuit que ni ceux-l^i, ni aucune autre categorie de 
phenom^mes nepeuventfournir une preuve meilleure de ladivinite 
qu’une autre manifestation quelconque de la nature. Pourtant si 
toutes les lois derivent de la persistance de la force, la recherche 
de Texistence ou de I’inexistence de Dieu se reduirait simplement 
h la question de savoir si la force a besoin d’etre cr6ee ou peut 
exister par elle-m^me. Et si nous disons qu'elle est cr^ee, le fait 
de I’existence autonome de la force doit alors s’expliquer dans le 
crdateur. » 

Toutes les fois qu’il s’agit d’intelligences souveraines et vrai- 
ment privil6giees, on aurait envie de sourire en presence de ces 
demonstrations si puissantes et si subtiles, jugees irrefutables par 
leurs auteurs. Ici, il faut penser seulement qu’en 1873 George 
Romanes gagnait le prix Burney a Cambridge par un travail sur 
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la Prisre cliretienne dans ses rapports avec la croyanee qtte le Tout-’Puis- 
sant gouvernc U monde selmi des lots yenmdes^ travail public a 25 ans, 
et d6bordant de foi. Deux ans apres, il ecrit son etude centre le 
theismCj publiee en 1876 ; en 1885, dans ses lectures sur V Esprit 
et le Kouvement (1), si belles, et qui ouvraient des voies neuves k la 
psychologie physiologique, il est contraire ^ la doctrine materia- 
liste, et il recherche I’unite, le monisme, dans I’hypothese que la 
pensee et le mouvement sont « des aspects coordonnes et proba- 
blement relies par un meme fait universel ». Et enfin, en 1889 (2), 
il critique sa refutation du theisme, pour finirplus tard par un 
pieux et libre retour a la foi chretienne. 

. Quand done sest trompee ceite intelligence souverame? QfMtnd Uait-eUe 
dans la v^iie ? 

Il est certain qu’apres avoir lout cherche, tout su, et doute de 
toute doctrine, aucune bouche humaine n’a chante avec plus de 
ferveur ces grandes paroles : Fecisti nos ad fe, Domme, et inquietum 
est cor nostrum donee requiescat in te. 

Mais le retour a Dieu n’arriva pas pour Darwin ! 

Je me suis demand^ ce qui lui serait advenu si, au lieu de mourir 
dans le triomphe, il avail assiste k la discussion et au declin de 
quelques-unes des hypotheses et des doctrines qui lui etaient le 
plus chores. Entre 1860 et 1880, sous I’influence preponderante 
des theories de ce grand homme, les intelligences humaines furent 
assaillies par les angoisses de doutes cruels. i 4 .ajourd’hui on dis- 
tingue I’evolution du Darwinisme (3) ; mais, k la premiere appari- 
tion du travail de Darwin, et jusqu’& sa mort, les deux questions 
tendaient k se confoiidre (4), Darwin avail affranchi Oieu des fati- 
gues quotidiennes de la Creation; Spencer avail construit un sys- 
t^me caprMe d’expliquer naturellement la matiere et I’esprit 



(1) Mind (md Motion and Monism, by G, Romanos. Longmans, 1895. 

(2) Tliour/hts on Religion, by The Late George Romanes, fifth edition. Long - 
mans, 1895. 

(3) En cequi concernc la difference substantielle entre le Darwinisme et I’Evo- 
lution, on pent utilement consulter les ouvrages suivants : un article de Herbert 
Spencer dans Nineteenth Century de 1895, p. 752, centre le celebre discours a 
tendam^es spiritualistes de lord Salisbury au Congrds d’Oxford de T Association 
britannique (1894) ; deux adrairables articles du due d* Argyll, intitules ilf. Her- 
bert Spencer and lord Salisbury on Evolution (mars et avril 1897), publics dans 
Nineteenth Century ; vme replique dans la meme revue (mai 1897) d’Herbert 
Spencer : The Duke of Argyll’s Criticisms. 

(4) Pour Damjoin, les hommes furent plus genereux que les fails, affirmait Mo- 
leschott lui-meme, dans I’eloge comni6moratif de Darwin prononc6 au CoUfego 
Remain. 
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humain ; la philosophie critique allemande, avec le marteau de 
Terudition, achevait I’ceuvre negative et destructive. C’etait comme 
un etal d’ivresse de la raison, le renouvellement de I’assaut des 
Titans contre le Ciel (1)! 

S’il 6tait vrai, suivant les assertions de Darwin, que revolution 
fet I’effet d’une serie de caprices et de pelits accidents, qui, avec 
le concours du temps infini, auquel toutes les combinaisons sont 
possibles, operent les grandes transformations, creent jusqu’^ 
rhomme et k son esprit, par Teffet de rotations infinies de la ma- 
tiere, alors avec le surnaturel disparaitrait aussi le supreme ordon- 
nateur du monde. Et de quoi servait, pour des intelligences infa- 
tuees de tant d'orgueil, que le meme Darwin conseillat la pru- 
dence, se declarant epouvante des conclusions de ses disciples les 
plus bruyants, dont le type 6tait Haeckel, tandis que ies sages, 
comme Du Boys Reymond et Virchow, recommandant la circons- 
pection,n’etaient pas ecoutes? 

Puis les doctrines et les experiences de Mivart, de Niigeli, de 
Kollicher, de Driesch, de Butschli, de Herlwig, de Weismann (2), 
de Blanchard, etc., les ecrits de Roux, de Naudin, de Haacke, de 
Gaudry, de Delage, de Dantec, du due d’ Argyll, de Stoppani, les 
exceptions m^me de Wallace, d’Huxley, de Spencer, etc., ont rec- 
tifie, corrige bien des parties des theories de Darwin, efc tendent 
notamment a restituer ci la matiere certaines propriet6s sp6cifiques 
qui se developpent, mais qui ne se creent point dans la lutte ext^- 
rieure de la vie, dans les accidents fortuits du milieu. 



(1) C'etait la periode dans laquelle meme les intelligences les plus puissantes 
se complaisaient a accuser la nature des plus grandes imperfections, combat- 
tant indirectement I’idee d’un organisateur de la nature,- ceux qui croyaient k 
son existence faisaient remonter a Lui, sans s’en apercevoir, les reproches des 
plans defectueux des organismes. Le grand Helmoltz disait en 1«68 k Heidelberg, 
dans une c^lebre conference, raisonnant sur I'adaptation de I’oeil a la vision : 
« En presence d’un opticien qui voudrait me livrer un instrument entaebe de 
defauts semblables, je me sentirais parfaitement autorise k refuser son travail, 
et k accompagner mon refus des plus dures expressions. » Mais Helmoltz, cor- 
rigeant les defauts naturels de I’ceil, pouvait s’^pargner cette boutade., comme on 
I’appela justement, parce que son esprit aristotelique etait I’expression naturelle, 
et parmi les plus hautes, de cette idealite intellectuelle qui semble un pale reflet 
de Ja science divine et qui nous en permet une faible comprehension. Rousseau 
disait, par contre, que tout est parfait dans la nature, et que tout se gate dans la 
mam de I’homme... exageration etrange dansl’autre sens. Et Helmoltz lui-meme, 
en sa quality de physiologue, desirait conserver longtemps son mil, car I’oeil avec 
ses pretendus defauts est en v^pite admirable de structure. 

(2) Yoir I’ouvrage remarquable de Romanes en refutation de Weismann ; 
An Examination of Mfeismannism, by George .lohii Romanes. Longmans, 4893. 
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Niigeii, le celebre botaniste, publiaen 1884 son ouvrage intitule : 
Mechanisch~ 2 )hysiologische Theorie der Abstammgslehre. A I’influence 
des conditions externes et a la luLte pour Texistence, qui n ont pas, 

son avis, d’aclion decisive sur le developpement des organismes, 
s’oppose une substance qu’il nomme idiopJasma,, qui par des causes 
internes se developpe et contienlen elie-menoie la force des varia- 
tions et le principe du perfeclionnement. 

Weismann, dans ses Essais sur i hh'kliie et la selection naturelle 
(1892) et dans son Das Kleinplasma (1893), explique la formation 
des especes par un plasma germinalif, dont decoulent tons les 
phdnomenes de variation et d’hereditd, en distinguant les cellules 
* somatiques des germinales. 

Guillaume Roux, dans sa Biomkaniqm^ Iransporle la lutte pour 
la vie et la selection naturelle de la sphere exlerieure de Darwin 
dans le domaine interne de cliaque etre, avec la luUe entre les 
parlies d’un meme organisms et avec I’aclion morphogenique des 
stimulants fonclionnels. 

De m^me Naudin observe que la nature pour former I’espece n'a 
pas precede de facon differenle que celle dont usent les hommes 
pour creer les varietes. Ou, mieux encore, e’est le procede de la 
nature que nous avons porte dans noire pratique. L’hypolhese de 
Naudin exclutla selection naturelle de Darwin, exclut le change- 
ment d’une forme de singe en homme. Kolliker s’oppose t la 
theorie de la selection naturelle, puisqu’on n’a jamais demontre un 
passage graduel d’une espece h. I’aulre, que la paleontologie n’a 
pas decouvert de formes in termed iai res entre les differentes 
especes, et qu’on neconnait pas de varietes qui soient constam- 
ment infdcondes entre elles comme I’espece (1). Et je pourrais con- 
tinuer cet expose si le temps me le permettait. Je n’aurais pas 
I’autorite suffisante pour discuter ces hypotheses, que quelques- 
uns de nos eminents collegues, entre autres Todaro et Grassi, 
ont examinees, a I’honneur de la science italienne. 

11 est certain — sans qu’on ose le dire, car la science elle aussi 
a ses pr^juges, sp^cialement quand surgit le soupcon qu’elle 
puisse faire des concessions ^ la religion — il est certain qu’il y a 
un re tour des esprits h reconnaitre la valeur des causes internes 

f 1) Voir un clair sommaire synthetique de tout cela dans VHistoire de Vivo- 
lulion do I’eminent Fenizia. Voir aussi !e beau resume de Cattaneo. Embi'yO" 
logie et Morphologie generate (ouvrages edites par Hoepli), 
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sur le processus evolutif, et a faire concorder leur action avec 
celle des causes externes, desquelles, suivant la juste peusee de 
Todaro et de Grassi, elles ne doi enl jamais se separer. 

Grassi envisage aussi comme .rrefutable la position logique 
prise par Nageli, qui ne confond pas I’acte da jardinier, obtenant 
comme U lui plait par la laille d’un arbre feuilles ou fruits, avec 
les qualites inlrinseques do I’arbre, donnant suivant le travail ces 
feuilles ou ces fruits; de m^me qu’on ne peut confondre la chaleur 
qui trarisforme roeuf de la poule en poussin avec les qualites 
inlrinseques de I oeuf; la chaleur est la condition qui transforme 
I’ceuf, mais elle ne lui confere pas Tessence qualitative. 

Nous voil^ de nouveau dans la metaphysique, on n’en sort ja- 
mais. On I’eloigne le plus possible, mais on la retrouve de nouveau 
en route 1 

En definitive, combien de doutes sont aujourd’hui tires de la 
science, et non de la foi, autour de celte Iheorie darwinienne sui- 
vant laquelle ce ne seraitplus la nature qui formerait les organes 
pour les fonctioiis vitales, et les fonclions vitales pour les besoins 
de I’etre vivant, mais ce seraient les besoins de I’etre qui cree- 
raient les fonctions, et les fonctions qui creeraient les organes (1)! 

Et laissons de c6te les arguments centre le darwinisme qu’on 
tire de la physiologie, de Tembryologie, des hybrides, de la 
geologie qui dans les fossiles, ces medailles commmoratives de la 
ermtion^ ne trouve pas les preuves des gradations infmies qui 
auraient dfi servir d’anneaux intermediaires pour passer d’espece 
en espece. 

Si Darwin avait vecu assez pour assister k la refutation d’une 



Pliilosophie de I’emitient professeur Jean Rossi- 
Beni gno Canavese. Ecole typographique Sat6sienne, 1899) II 
g agit la d une oeuvre savante, et sous beaucoup d’aspects remarquable quoiaue 
sur bien des points jfl no sois pas d’accord arec elle. L’auteur combat rtsolu- 
ment le darwimsme et 1 evolution, en pronant position centre la tendance de 
quelques ecrivains oatholiques distingnds a mottre d’aocord revolution non sen- 
loment avec le prmcipe theiste, mais memo avec la religion revelee: ie fais allu- 
Sion a Mivart, a Fogazsaro, an P. Zahm, an P. Uoes. etc. Centre cette ten- 
dance prolestent, outre Eossignoli, Tuccimei, Calderoni, et d’autres dcrivains 
d one rigoureuse orthodosio. Je me garderai bien d'entrer dans ce buisson d’d- 
pmes, quoiqueje me sente capable de pouvoir le faire on jugeant avec une 
grande impartial! t6. Je ferai dans une autre occasion. Von Baer le srand 
embryologiste, me qii’un vert^bre puisse sortir d’un artropode, qui a les centres 
iierveux dans la face abdominale, au lieu que le voi-tebre les a dans U 

I'jdee de la transformation du type molJusque et 

Lrif sup^rieur sorte par d^veloppemen? d^ la 

sene des formes d’une espece infeneure. ^ 




14 SCIENCE ET FOI DANS LA PENSEE DE DARWIN. 

partie de ses doctrines, n’aurait-ii pas repris peut-elre ses etudes 
juveniles sur le plan divin de la nature ? Ou du moins n’aurait-il 
pas cesse de Texclure a priori^ ainsi qu’il lui est arrive dans 
certains moments? 

Et riiomme pieux et bon, vrai saint de la science, qui jusqu’aux 
derniers instants de la vie se rendait, admirablement simple et 
charitable, a Teglise de la petite paroisse de Down, non pour prier, 
mais pour prendre part assiddment aux travaux pieux du comite 
de bienfaisance preside par le ministre du culte, ne se serait-il pas 
plie peut-etre, comme fit plus tard Romanes, a reconnaitre de 
nouveau qu’il n’y avail pas incompatibilite absolue entre la science 
^et la foi? 

En pensant que notre science ne fait que deriver d’une source 
plus haute le mystere de la vie, une larme secrete provoquee 
par la contemplation d un ciel etoile, le spectacle d’un malheur 
immerite, revocation d’un souvenir de sa jeunesse ne I’auraient- 
ils pas reconcilie peut-etre avec la pensee de Dieu ? Ne s’est-il pas 
reconcilie, Romanes, dont la refutation du tbeisme semblait 
outrecuidante a Darwin meme, taut elle etait excessive ? 

Mais si pourtant il s'etait obstin^ h nier un dessein divin dans la 
nature, n’aurait-il pu d’autre maniere arriver a Dieu ? Kites sont si 
multiples et si diverses, les voies qui conduisent a Lui ! 

Daus les jours de ses doutes les plus amers, Romanes ecrit celte 
page qui restera, et que j’emprunte a sa grande oeuvre : Da/rwin^ 
and after Danoin (1) : 

« II me semble qu’il y a des indices plutdt contre que pour la 
*hese suivaut iaquelle. si un dessein op^re dans la nature animee, 
il se rapporte a la jouissance et au bien-etre animal, distinct de 
I’amelioration et de 1’evolution animate. Que si ce resultat est 
penible k I’toe religieuse, et si elle comprend qu il ne vaut pas la 
peine de sauver les preuves d’un dessein si elles ne servent en 
m^me temps k t^moigner que dans la nature ce dessein est 
prevoyant et bienfaisant, je dois alors une seconde fois noter que 
la dilliculte surgie de pareille maniere contre le theisme n’est pas 
une difflculte de creation moderne. Au contraire, elle a toujours 
constitue la difficuUe contre Iaquelle les theologiens naturels ont 

(1) C’ost I’oeuvre principale de Romanes, en trois volumes (Longmans) : 
!*>" vol. The Darunnian (seconde Edition), 1897 ; 2® vol. Posf-Dat'vjinian 

Questions, Heredity and Utility ; 3“ vol. Post-Darwinian Questions, Isolation 
and Physiological Selection. 
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du se fortifier. Le monde exlerieur apparait sous cet aspect en 
opposition avec notre sentiment moral, et quand I’antagonisme se 
devoile au sentiment religieux, il doit agir comme ia secousse d’une 
terrible surprise. Les syntheses de Darwin font port6 de nouveau 
devant nous, et la pensee religieuse de notre generation a ete plus 
que jamais lassee de cette question : oii est Dieu maintenant ? Mais 
j’ai permis de demontrer que la position logique de ce cas n’a pas 
change, et quand ce cri de la raison frappe le coeur de la foi, il 
reste a la foi la ressource de repondre maintenant, comme elle a 
toujours repondu, avec cette confiance qui est tout ^ la fois sa 
beaute et sa vie : En vhiU^ tu es mi Dien qui aimes a te cacher ! » 

Ainsi, de quelque part qu’on se toiirne, de la physique sort la 
metaphysique, du reel le mystique ; et la pensee humaine ne peut 
se liberer de I’inqui^te recherche des origines et des fins, ni 
s’accoinmoder d’line quietude agnoslique, ^ laquelle resistent le 
del et la terre, la nature et I’histoire. 

Etudions et cherchons, confiants dans la mutuelle charite de la 
science et de I’amour, suivant I’exemple lumineux de ces grandes 
intelligences qui dispensent liberalement de si hautes verites au 
monde. Si la science conduit a ia domination de I’homme sur la 
nature, si la religion conduit a la domination de Thomme sur lui- 
meme pour rdfrener ses propres passions et pour se donner au 
bien d’autrui, Tune et I’autre furent et resteront les lumi^res 
inextinguibles do la civilisation, les guides shrs du genre humain. 

Et viendra un jour oh la science decouvrant toujours davantage, 
la foi aimant toujours plus, Irouveront le noeud pacifique qui les 
lie et les renforce, avec une infinite d’evolutions pratiques, dans 
le vrai et dans le bien. 

Si la science purifie la religion, la religion purifie la science, 
dans une r^ciprocite continue d’actions et de reactions admira- 
bles, peu remarquees jusqu’ici. Qui oserait aujourd’hui rattacher 
au miracle, les phenomenes, meme les plus Stranges, de la nature, 
ou ^carter une verite scientifique parce qu’elle est en contradic- 
tion avec un texte religieux ? Mais qui ne remarque le vide du sa- 
voir en face des inextinguibles angoisses des doutes moraux et 
religieux? Et quels complements au savoir n’apportent pas ces 
doutes? 



11 nait ainsi, le doute, au pied du Vrai, 
Comme un surgeon au pied de I’arbre.,. 
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Nature et histoire, matiere et esprit, ne restent point isoles; ils 
se penelrent, ils se cherchent tour a tour, poignant de douleurs 
nouvelles la curiosite humaine. Mais ces douleurs mArissent dans 
les benedictions du progres, dans les gloires les plus incontestees 
de not re civilisation. 

Kant, philosophant a la supreme hauteur, faisait cette repaar- 
que : « A quoi sert-il de vanter ia magnificence et la sagesse de 
la creation dans le royaume de la nature physique, si Thistoire de 
la race humaine devait rester une objection elernelle contre la 
Providence? Si Dieu n’est pas dans I'histoire, il n"est pas non plus 
dans la nature ». 

Kt moi, je dis, h mon tour, humblement : mais quelle surprise, 
si Dieu est chasse de la nature comme un facteur superflu et para- 
site, qu’on doive aussi Feliminer de I’histoire? 

Exclu du monde physique, il faudrail Texelure aussi du monde 
moral, et il resterait seulement, suivanl Topinlon de Frederic le 
Grand (s’il est grand, ce n’est certainement pas pour la trivialite 
de telles paroles), la Mojesie sacree du liasard 'pour fournir les frois 
quarts de la idchede ce ‘miskdbUunivers! 

En un si triste jour, la science et la foi se dissoudraient enseni' 
hie, et notre monde froid, nebuleux, apparaitr^ii^^i^e^a^ pla- 
ne te eteinte ' 
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